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REUNION DU COPIL NATURA 2000
SITE FR 9412005 «<HAUTE VALLEE DU FIUME GROSSU»
COMMUNE DE GUAGNO

16 DECEMBRE 2010 - ORTO

Le président du Parc Naturel Régional de Corse, Président du COPIL ouvre la séance en

souhaitant la bienvenue aux participants.

Il précise que dans le cadre de cette présentation, trois espéces seront plus particulierement

évoquées : le gypacte barbu - I’aigle royal - la sittelle corse.

Aprés avoir évoqué les difficultés inhérentes au maintien de la transhumance, leurs

répercussions au niveau environnemental et notamment au niveau de la sauvegarde des

espéces menacées, il donne la parole a J.F. Seguin, ornithologue du Parc naturel régional en

charge de la rédaction du document d’objectifs.

- J.F. Seguin effectue d’abord un récapitulatif de 1’état des lieux du site :

» Superficie, altitude et végétation.

* Espéces de I'avifaune plus spécialement visées par le DOCOB, a I’origine de la désignation
du site :

- Le gypaéte barbu : le couple présent sur le site représente 11% de la population
insulaire qui est de 9 couples. Sa préservation constitue donc un enjeu trés fort au
niveau régional et pour les fles en général (la deuxiéme ile abritant ’espéce est la Crete
avec 6 couples).

- L’aigle royal : L’enjeu est moindre puisque le couple de ce site ne représente que 2%
de la population insulaire qui est de 50 couples.

- Lasittelle corse : I’effectif est estimé a 5 couples environ et ne représente que 0,2 % de
la population insulaire évaluée & environ 2 000 couples. L’intérét pour cette espéce
réside plutdt dans la connexion a établir avec le site de Libbiu.

L’objectif principal de ce DOCOB est de parvenir a une ressource alimentaire satisfaisante
pour le maintien du gypaéte. Or, celle-ci est en constante diminution depuis les années 80. En
2008, seuls ont été recensés 2 troupeaux transhumants. Aucun troupeau n’est monté en 2010.
L’incidence sur la population du gypaete est désastreuse car I’insuffisance de nourriture
entraine soit le déplacement vers un autre site, soit au pire la mort des oiseaux qui ne
parviennent plus a se reproduire. La crainte est de voir se répéter le scénario du Verghello ou
la disparition des troupeaux a ¢té corrélée par celle du couple de gypaétes.

Le maintien d’une ressource alimentaire suffisante, la préservation de la tranquillité¢ du couple
et la conciliation des activités humaines avec la conservation de I’espéce sont les objectifs a
atteindre fixés par ce document.

- I.F. Seguin expose ensuite les éléments du diagnostic.
- Les éléments favorables : Il n’existe pas d’activités perturbantes - la pratique de la
randonnée ne génére pas de dérangement
- Les éléments défavorables: Le déclin du pastoralisme — 1’absence d’extension des
populations d’ongulés sauvages - le développement d’activités humaines bruyantes.
Il précise qu’au niveau de la Corse, il n’y a eu que 4 pontes cette année et aucun jeune a
I’envol.
Sur le site, il y a eu ponte en 2002-2003 et absence totale de ponte par la suite. Depuis 1996, il
n’y a plus eu de jeune a ’envol.




Afin de répondre a ces préoccupations au niveau régional, des mesures ont ¢été adoptées dans
le cadre du plan national d’action en faveur du gypaéte barbu en France

Présentation des mesures de gestion
1- Augmentation des ressources alimentaires du gypacte.
2- Préservation des sites de nidification du gypaéte.
3- Suivi des espéces.
4- Cohérence des mesures de gestion.

1. AUGMENTATION DES RESSOURCES ALIMENTAIRES DU GYPAETE

FA 1.1 - Nourrissage artificiel

Cette technique est utilisée depuis 10 ans sur ce site. Des ossements sont déposés a compter
du mois d’octobre jusqu’a mai en forét territoriale de Libbiu.

Cette mesure, qui devait étre transitoire, a été pérennisée en Corse depuis 20 ans et reste
indispensable au vu des données sur les populations d’ovins et de caprins. Il est méme
envisagé de I’étendre sur une durée plus longue afin de favoriser la reproduction (permettre
aux reproducteurs d’étre au maximum de leurs ressources vitales en ét¢).

La question de la mise en ceuvre par les agents du Parc est posée car ils ne peuvent étre
mobilisés a plein temps sur cette mission.

L’intervention de I’hélicoptére qui permet de déposer des quantités importantes en une seule
fois au méme endroit est une solution trés pratique mais onéreuse.

- B. Recorbet s’interroge sur ’'intérét de procéder a une dissémination réguliere de la
nourriture sur tout le territoire d’occupation du gypaéte afin d’éviter de sécuriser I’animal qui
perd ainsi I’habitude de prospecter d’autres zones. En effet, le gypaéte peut se déplacer sur
une distance de 20 km en recherche de nourriture. Cependant I’aspect cotit demeure un frein a
la multiplication des points de ressources.

- JL.F. Seguin répond que, quelles que soient les méthodes, le nourrissage artificiel doit étre
maintenu car il favorise la survie des oiseaux, que cela a également été établi par une étude
réalisée dans les Pyrénées. Par contre, 'impact sur la reproduction est plus difficile a
appréhender.

- P. Albanese fait observer que les corbeaux peuvent géner le gypacte en investissant les
premiers les sites ol de la ressource alimentaire est disponible.

- J.F. Seguin rétorque que leur présence permet d’indiquer la présence de nourriture aux
autres espéces et que le gypaéte en bénéficie car il n’intervient qu’en bout de chaine pour
utiliser les os nettoyés.

- M. Vadella émet la possibilité de faire approvisionner par des éleveurs sensibilisés des
points signalés et de faire appel a I’association «le Relais » spécialisée dans le portage en
montagne a dos d’ane.

- J.C. Leca souléve le probléme de I’origine et de la qualité de la nourriture ingérée par les
oiseaux (OGM — plomb...) qui pourrait expliquer la mort ou I’absence de reproduction.

- J.F. Seguin informe que les conclusions des ¢tudes toxicologiques menées en France et en
Europe font apparaitre que les populations en meilleur état sont localisées sur les territoires ou
la faune sauvage est présente toute I’année. En Corse, le gypaéte est fortement dépendant des
animaux domestiques mais il a été constaté que les couples ayant élevé un jeune sont
implantés sur des territoires fréquentés par le mouflon.

11 en conclut que la présence du gypacte doit €tre un critére essentiel dans le choix des sites de
relacher des ongulés sauvages.



FA 1.2- Développement des populations d’ongulés sauvages

- F. Arrighi précise que les cerfs ramenés en 2009 ont bien investi le territoire, un suivi par
balises GPS a été conduit sur une année. Cependant il n’a pas encore été possible de recueillir
de données étayées concernant la reproduction notamment en raison de I’évolution des
animaux en milieux fermés,

FA.1.3 Développement du pastoralisme extensif

Pour répondre au Président du Parc sur la préférence entre les animaux domestiques et les
ongulés sauvages, J.F. Seguin explique que le gypaéte manifeste une attirance évidente pour
les petits ruminants et que ’accent doit étre mis sur le développement d’un pastoralisme
extensif grace auquel la mortalité des petits ruminants en estive bénéficiera au gypaéte. Cette
fiche action a été élaborée en étroite collaboration avec « A Muntagnera » et constitue un
essal pour relancer 1’activité au-dela des limites de la ZPS a travers une démarche concertée.

- M. Vadella ajoute que I’on se trouve sur un massif plutét abandonné et que la réflexion a
porté sur un plan d’aménagement et de gestion englobant a la fois les conditions de vie, de
travail et la valorisation fourragére.

En application de la mesure 323 du PDRC, la 2°™ phase du projet sera lancée A partir de
février 2011.

L’idée est de parvenir a la constitution de petits troupeaux regroupant des ruminants de
réforme afin de garder les milieux ouverts. Ceux-ci évolueraient sur des secteurs déterminés
et seraient parqués autour des villages. Il s’agit d’un programme expérimental qui sera
déployé dans le rayon d’évolution du gypacte afin d’agir sur la disponibilité¢ de la ressource
alimentaire.

- L. Hugo fait observer que le déclin du pastoralisme dans le secteur du Verghello ne s’est pas
opéré de maniére brutale mais s’est installé de maniére progressive sur une dizaine d’années.

- Le Président du Parc et M. Vadella font remarquer que parallélement on constate une
demande croissante de jeunes éleveurs de la plaine souhaitant le retour en montagne et que
certains secteurs ont été réinvestis.

- JF. Seguin suggeére de consulter les anciennes cartes sur lesquelles figurent les
implantations de bergeries afin d’avoir une idée sur I’occupation pastorale passée.

FA. 1.4 Suivi des ressources alimentaires.

[’examen des cartes ovins/caprins fait apparaitre la difficulté a établir des données
véritablement précises et fiables pour connaitre et mesurer I’évolution des ressources
alimentaires. En fonction des échelles, des sources d’enquétes, et des informations recueillies
localement, les résultats peuvent différer, d’autant plus que des modifications importantes
d’une année sur l'autre (taille des troupeaux, nombre d’éleveurs transhumants, lieux
d’estives) ont pu étre notées. Cependant, toutes les sources de données indiquent un déclin.
Au niveau du territoire du Parc, des éléments figurent dans deux études menées a dix ans
d’intervalle en 1988 et 1999.

Pour le secteur de Guagno, ils ont été actualisés en 2008 lors du comptage préalable a
I’opération de réintroduction du cerf.

2. PRESERVATION DES SITES DE NIDIFICATION DU GYPAETE

FA 2 Préservation des sites de nidification

La proposition, issue du plan national d’actions, est de gérer toutes les activités sur les Zones
de Sensibilité Majeure en fonction d’espaces définis comme «zone coeury et «zone tampon»
partir des sites de nidification (de 1 a 6 pour chaque couple) et éviter ainsi la désertion du nid
lors des périodes particuliérement sensibles.

En ce qui concerne le survol par les aéronefs, une convention a été signée entre le Ministére
de la Défense, le Ministere de I’Ecologie et la LPO. Les cartes établies et mises a jour lors



d’une réunion, qui se tiendra chaque année a I’automne au niveau national, seront imprimées
et communiquées aux autorités locales (civiles et militaires) qui seront dans 1’obligation de les
respecter.

Pour les sites 4 gypaéte de Corse, I’utilisation de cette carte par les pilotes sera mise en place
a compter de 2011.

Une action de communication en direction de tous les utilisateurs de 1’espace aérien doit étre
programmée car I’intérét est de faire figurer également les périmétres a contourner dans les

plans de vols des compagnies privées (entreprises mandatées par EDF, compagnies de
tourisme etc...).

3. SUIVI DES ESPECES

FA 3.1-FA 3.2-FA 3.3-Suivi des espéces

La collecte des informations relatives & I’occupation du territoire, la ponte, la productivité,
etc... pour le gypaéte est assurée par le Parc naturel régional depuis 1983 et fait 'objet d’un
financement annuel de la part de I’Etat. Le couple d’aigle royal sera également suivi
annuellement.

Pour la sittelle, des relevés périodiques afin de recenser les couples seront précisés dans le
cadre de la réalisation du DOCOB « Forét Territoriale de Libbio ».

4, COHERENCE DES MESURES DE GESTION

FA 4.1 Transversalité des mesures de gestion.

Les problématiques lies & la conservation des especes visées sont d’ordre régional et les
mesures a mettre en place ne doivent pas se limiter a ’aire géographique du site (ex:
application du plan national d’action gypaéte a tous les sites Natura 2000).

L’évolution des connaissances devra conduire & une révision et une adaptation des mesures
retenues.

Les préconisations figurant dans cette fiche nécessitent 1’élaboration d’une fiche action
relative & I’animation et a la mise en ceuvre du DOCOB.

- B. Recorbet rappelle que le programme gypaéte animé par le PNRC mobilise des crédits
importants mais qu’il est nécessaire de renforcer les actions d’autant plus que, comme le
souligne J.F. Seguin, ce travail est reconnu au niveau national.

FA 4.2 Cartographie des habitats

Des éléments ont été communiqués par le conservatoire botanique et des relevés de végétation
ont été effectués dans le cadre du projet de relacher de cerfs.

- L. Hugot signale que certaines espéces intéressantes comme le tremble, I’ Euphrasia nana
sont présentes mais le territoire doit faire ’objet d’une étude cartographique plus poussée car
les connaissances au niveau botanique dans la vallée de Guagno et la ZPS ne sont pas
complétes.

- B. Recorbet approuve 1’idée déclinée par la fiche action de réaliser une cartographie des
habitats des especes végétales puisque leur conservation est en lien direct avec la gestion des
estives et la préservation des especes ciblées par le DOCOB.

Au terme de la réunion, le comité de Pilotage décide de valider le DOCOB aprés. introduction
des modifications proposées, de reconduire M. Jean-Luc CHIAPPINI, président du PNRC, a
la présidence du COPIL et de confier au PNRC I’animation de la mise en ceuvre du DOCOB.
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